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USNESENI

Podle ustanoveni § 159a odst. 5 trestniho fadu policejni organ MESTSKE REDITELSTVi POLICIE
PLZEN, , 1. oddéleni obecné kriminality, Klatovska tf.45, 306 11 Plzen

odklada

trestni véc podezieni ze spachani zlo¢inu nebezpeéné vyhrozovani podle § 353 odst. 1, odst. 2
pism. d) trestniho zakoniku, kterého se mél dopustit

neznamy pachatel

tim, ze

dne 28.05.2014 v dobé od 09:50 hod. do 10:20 hod. v Plzni, ul. Brnénska 4, neznamy pachatel na
dvefe bytu &. 12 pfipevnil za pouZiti hfebiku papirovou obalku, ve které byly uloZzeny nabojnice
dosud neurcené raze a4 ks Cernobilych fotografii formatu A 4, na kterych jsou zachyceni posk.
Michael SVATOS, nar. 16.02.1964, a Pavlina SVATOSOVA, nar. 02.02.1965, pii venéeni psa
v misté svého bydlisté v Plzni, ul. Brnénska, coz v poSkozeném Michaelu SvatoSovi vyvolalo obavu
o jeho zdravi Ci Zivot, ao zdravi Ci zivot jeho rodiny, nebot mu jiz v nedavné minulosti bylo
vyhrozovano fyzickou likvidaci ze strany doposud neustanovenych osob v souvislosti s jeho
postavenim oznamovatele a svédka v trestni véci vedené uKRP hl. mésta Prahy, Odboru
hospodaiské kriminality, 7. oddéleni, &.j. KRPA-86181/TC-000097,

nebot se nepodafilo zjistit skuteCnosti, opraviujici zahajit trestni stihani.

Odavodnéni

Ve véci zahajil ukony trestniho Fizeni dle § 158 odst. 3 trestniho fadu policejni organ Méstského
feditelstvi policie Plzeh dne 28.05.2014 a to pro podezieni ze spachani zlo€inu dle § 353 odst. 1,
odst. 2 pism. d) tr. zakoniku, kterého se mohl dopustit neznamy pachatel zptisobem popsanym ve
vyrokoveé ¢asti tohoto usneseni.

Ve véci jiz bylo provedeno provéfovani, v ramci, kterého bylo ukonéeno dne 09.02.2016 vydanim
usnesenim dle § 159a odst. 5 trestniho fadu, nebot uvedenym provérovanim se nepodafilo zjistit
skutec€nosti, opravriujici zahajit trestni stihani.

Na zakladé podani oznamovatele Michaela Svatose, nar. 16.02.1964, vedeného pod €. j. KRPP-
119926/CJ-2018-030571, které bylo nasledné slouceno pod €. j. KRPP-59727/CJ-2018-030571,
policejni organ obnovil provéfovani v trestni véci vedené pod KRPP-88867/TC-2014-030571.

Podstatou podani Michaela SvatoSe ze dne 13.08.2018 bylo tvrzeni, ze odposlechy
telekomunikaéniho provozu provedené pod trestni véci vedené pod &. j. KRPA-86181/TC-2014-
000097, obsahuji informace vztahujici se k trestni véci vedené pod &. j. KRPP-88867/TC-2014-
030571. Konkrétné pak ze Lubo$ Foltyn, nar. 26.09.1959 se mél telefonicky domlouvat s Vaclavem
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Krausem, nar. 29.04.1971, mimo jiné o poslani fotografii Michaela SvatoSe, které mély byt
nasledné uzity k pfedmétnému trestnému ¢inu, na mail LuboSe Foltyna.

Policejni organ si vyzadal kompletni zaznamy telekomunika¢niho provozu zajisténé v ramci trestni
véci vedené pod &. j. KRPA-86181/TC-2014-000097. Poté, co od doZadovaného Utvaru obdrzel
pfedmétné datové nosiCe, doslo, po dobu pfiméFenou rozsahlosti zkoumanych zédznamd, k jejich
vyhodnoceni. Z vyhodnoceni pfedmétnych zaznamu vyplynulo, Zze v nahravce SVAT 03 PG-
140520_082744 06_43PG byla zaznamenana komunikace mezi dvéma muzi (z kontextu hovoru
zfejmé Vaclavem Krausem a Lubodem Foltynem), kdy se spolu bavi o tom, Zze Foltyn potfebuje
jesté jednou ty fotky, Ze je predal tém klukiim, co po ném jdou a sam si je nenechal. Poté diktuje
emailovou adresu Foltyn05@seznam.cz, kam je ma Kraus poslat. S timto hovorem koresponduje
nahravka SVAT_17_PG_140520 082744 _17_11PG a SVAT_17_PG_140520_082744_17_19PG.
Jde o jeden telefonni hovor, kdy zvukové kanaly jsou oddélené. V jedné nahravce je slySet volajici
a v druhé volany. Obsah hovoru stejny jako v nahravce SVAT_03 PG-140520 082744 06 _43PG.
Z dalSiho neni patrné, o jaké fotografie jde, komu mély byt pfedany, po kom kdo jde. VytéZenim
disktl CD s akci SVAT nebylo zjisténo, ze Vaclav Kraus vydal dne 19.5. 2014 osobné v Ostruhové
ulici ¢p. 10 LuboSovi Foltynovi fotografie, které pofidil z jeho pfikazu Roman Suchy a také nebylo
zjisténo, ze by Vaclav Kraus a Lubo$ Foltyn opakované hovofili o riznych variantach vydirani jak
Michaela Svatose, tak Davida Sirokého.

Policejni organ nasledné ve véci opétovné preslechl Vaclava Krause a Lubo$e Foltyna. Vaclav
Kraus, po fadném pouceni uvedl|, ze Lubos$ Foltyn v minulosti nemohl sehnat Michaela SvatoSe,
Vaclav Kraus mu mél fict, Ze mu Roman Suchy mél fict, Ze Michael Svato§ ma vendcit psa v Plzni.
Dale mél Lubosi Foltynovi fict, Ze pokud chce poslat fotky, tak Ze mu je poSle. Nakonec mél Lubos$
Foltyn navstivit Vaclava Krause a fotky mu vytisknout. Uvedl, Ze nevi, zda mu je i posilal na mail.
Déle uvedl, Zze nevi, co s nimi Lubo$ Foltyn udélal. Dale ve véci odkazal na svoje predchozi
vypovédi. Lubos Foltyn pak vyuzil svého prava a ve véci nevypovidal.

Na zakladé zjisténych skutecnosti policejni organ dospél k zavéru, ze ackoliv zjisténé skutenosti
naznacuji (byt ne zcela jisté), ze Lubo$ Foltyn obdrzel od Vaclava Krause fotografie, které pozdéiji
byly vyuzity pro vyhroZovani ve formé pfibiti fotografie s nabojnici na dvefe bytu SvatoSovych.
Nelze na zakladé zjisténych skuteCnosti dospét k zavéru, jakym zplusobem a prfesné kdo se mél
pfedmétného skutku dopustit ajakou roli ve véci hral Lubo$ Foltyn. Policejnimu organu se
nepodafilo zjistit, jakym zplsobem se mél a vic¢i komu pfipadné LuboS Foltyn pfedmétného
trestného €inu a to ve formé& organizatorstvi dle § 24 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku. A to
ackoliv se rozchazi vypovéd Vaclava Krause, viz vySe a vypovéd LuboSe Foltyna, ktery dne
16.06.2014 pfi podani vysvétleni uvedl, ze "ty fotografie nikdy nevidél a nevim, co na nich bylo."

Ackoliv uvedené skuteCnosti vyvolavaji pochybnosti o vérohodnosti LuboSe Foltyna a naznaduji
jeho mozné zapojeni do predmétného skutku, nelze na zakladé zjisténych a odlvodnénych
skuteCnosti sestavit fetézec dukazl, které by popisovaly a dokazovaly jednani a totoznost
konkrétniho pachatele predmétného trestného ¢inu, takovym zplsobem, aby mohl byt koncipovan
vyrok usneseni o zahajeni trestniho stihani. V opaéném pfipadé by se policejni organ vystauvil
riziku, ze podezfely bude stihan pro skutek, kterého se dopustil zcela odliSnym zpusobem a vuci
zcela odliSnému pachateli (minéno jak trestnou €innost zosnoval a jak a koho fidil). Tyto zasadni
nejasnosti, i vzhledem k asovému odstupu od doby spachani a prvotnimi provéfovani, se
policejnimu organu nepodafilo pfeklenout. Jinak feceno, i pravdépodobna skute¢nost, Ze Lubo$
Foltyn obdrzel inkriminované fotografie posSkozeného, které mél nékomu dale dat, zcela
nepostacuje na konstituovani vyroku usneseni o zahajeni trestniho stihani.

Vzhledem k uvedenému policejni organ, nemohl nez véc opétovné odlozit dle § 159a odst. 5
trestniho fadu, jak je shora uvedeno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni je pripustna stiznost, kterou je poskozeny opravnén podat do tfi dnl od doruéeni
u policejniho organu, ktery usneseni vydal. Stiznost ma odkladny Gcinek.
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za policejni organ

por. Mgr. Lukas Houdek
komisaf
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